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Zararli Hakkinda Genel Bilgiler

Rhagoletis cingulata (Loew), yaygin olarak Dogu Amerika kiraz meyve sinegi (Eastern cherry fruit fly) adiyla
bilinen ve Tephritidae familyasina ait olan énemli bir meyve zararlisi tiridir . Kuzey Amerika'ya 6zgi olan bu
tir, 1980'lerde Avrupa'ya giris yapmis ve glinimizde bircok Avrupa ilkesinde yerlesik popilasyonlar
olusturarak ciddi ekonomik kayiplara neden olmaktadir. Turkiye'de heniz tespit edilmemis olmakla birlikte,
EPPO A2 listesinde yer alan bu tir, lkemiz icin énemli bir potansiyel tehdit olusturmaktadir (Egartner vd.,
2010; Vogt, 2008; Wolfe vd., 2022).

Biyolojisi

Rhagoletis cingulata erginleri 4-5 mm siyah vicut rengi ile karakterizedir ve kanatlarinda belirgin koyu bantlar
bulunur. Gogus kisminda sarimsi kenar ve beyaz nokta, karin tizerinde ise dort beyaz ¢apraz bant yer alir. Tarin
yasam donglsli tam metamorfoz gegirir ve yilda tek dol verir (univoltine). Erginler haziran-temmuz aylarinda
topraktan cikar ve yaklasik 1-2 ay yasar. Disiler 5-6 giinlik 6n-yumurtlama periyodundan sonra, meyvenin
kabugu altina tekli yumurta birakir ve yasamlari boyunca toplamda 100-350 adet yumurta Uretebilir.
Yumurtalar 3-7 giin sonra acilir ve gikan larvalar meyve icinde 3-4 hafta beslenir. Olgun larvalar meyveyi terk
ederek topraga diser ve 2-5 cm derinlikte pupa olur. Pupalar kig dénemini toprakta gegirir ve optimum ¢ikis igin
yaklasik 150 giin 0-4°C arasinda soguk periyoda ihtiya¢ duyar (Egartner vd., 2010; Tadeo ve Mufiiz-Reyes, 2025;
Vogt, 2008; Wolfe vd., 2022). Rhagoletis cingulata'nin ana konukgulari Prunus avium (tath kiraz), P. cerasi (eksi
kiraz), P. serotina (siyah kiraz) ve nadiren P. salicina (Japon erigi) turleridir (Doellman vd., 2019; Pelz-Stelinski
vd., 2005; Teixeira vd., 2007).

Zarari

Rhagoletis cingulata'nin neden oldugu zarar hem ergin hem de larva donemlerinde goriilir, ancak ekonomik
kayip temel olarak larva zararindan kaynaklanir. Disiler yumurta birakirken meyve kabugunu delerek kiigik
delikler agar ve bu delikler etrafinda renk degisimi gozlenir. Larvalar meyve iginde beslenirken gekirdegin
etrafinda ve meyve etinde tlneller acar, bu durum meyvenin i¢c kisminin clrimesine ve kahverengiye
dénmesine neden olur. Bulasik meyveler erken olgunlasabilir, cukur lekeler olusabilir ve meyvenin pazarlama
degeri tamamen kaybolur. Larva gelisimi tamamlandiginda meyve kabugunda 1 mm capinda cikis delikleri
olusturur ve larva diskilari meyveyi pazarlanamaz hale getirir. Bulasik meyveler ayrica fungal enfeksiyonlara
karsi daha duyarl hale gelir. Avrupa'da yerli R. cerasi tirinden 3-4 hafta daha ge¢ ortaya ¢ikmasi nedeniyle,
ozellikle gec¢ olgunlasan kiraz gesitlerini hedef alir ve bu durum ekonomik zararini artirir (EFSA Panel on Plant
Health, 2014; Smith, 1984; Vogt, 2008).

Ekonomik Kayiplar

Rhagoletis cingulata'nin ekonomik etkileri son derece ciddi boyutlardadir ve cesitli tGlkelerde yapilan ¢alismalar
bu tlrin yikici potansiyelini ortaya koymaktadir. Almanya'da eksi kiraz cesitlerinde %20-30'a varan bulagsma
seviyeleri tespit edilmis ve ekonomik 6neme sahip "Schattenmorellen" ¢esidi gibi ge¢ olgunlasan cesitlerde
ciddi kayiplar rapor edilmistir. Avrupa'da meyve sinegi tirlerinin neden oldugu genel ekonomik kayiplarin 2
milyar ABD dolarini astig1 tahmin edilmektedir. R. cingulata'nin yayildigi tiim bolgelerde kimyasal miicadele
zorunlu hale gelmis ve bu durum dretim maliyetlerini dnemli 8l¢iide artirmistir. ingiltere icin yapilan risk
degerlendirmesinde, meyve sinegi tirlerinin Ulkeye yayilmasi durumunda yillik 15-60 milyon £ dizeyinde
ekonomik kayip 6ngoérilmektedir. Tirlin organik kiraz tiretiminde konvansiyonel zararli yonetimi maliyetlerini
%13, organik Uretimde ise %430 artirdig! belirlenmistir. Bulagik meyve partilerinin reddedilmesi, ek ilaglama
maliyetleri ve kalite dislst nedeniyle pazarlama kayiplari da toplam ekonomik zarari artiran faktorlerdir
(Papadopoulos vd., 2024; Vogt, 2008).



Rhagoletis cingulata Tiirkiye'de heniiz tespit edilmemis olup, 2016 yilindan itibaren Ulkemizin Bitki
Karantinasi Yonetmeligi'nde A1l listesi karantina zararlisi olarak yer almaktadir. EPPO Global Database
kayitlarina gore tiriin diinya dagiliminda Tirkiye bulunmamaktadir. Tlrkiye'de mevcut olan tek Rhagoletis tiirii
R. cerasi olup, R. cingulata ile ilgili herhangi bir rapor yoktur. Ancak tlrin Avrupa'da hizla yayilmasi ve iklim
uygunlugu agisindan Tiirkiye icin &nemli bir risk olusturmaktadir. Ozellikle komsu iilkelerden iran'da heniiz
tespit edilmemis olmasina ragmen, Avrupa'da 12'den fazla tlkede varliginin teyit edilmesi tiriin yayilma
potansiyelini géstermektedir. Turkiye'de yaygin olan konukgu bitkilerin varligi (Prunus avium, P. cerasus) ve
ozellikle Karadeniz, Akdeniz ve Ege bolgelerindeki yogun kiraz Gretimi, tlrin yerlesmesi durumunda hizli
yayllma potansiyeli olusturmaktadir. En riskli giris yolu bulasik meyve ithalatidir, ¢linkii pupalar meyve
Uzerindeki toprakla birlikte tasinabilir. Tlrkiye'nin kiraz ihracatinda diinya siralamasinda 6énemli konumu
dikkate alindiginda, R. cingulata'nin girisi durumunda hem i¢ pazar hem de ihracat pazarlarinda ciddi kayiplar
yasanabilir. Ozellikle Cin'e kiraz ihracatinda uygulanan siki bitki saghg kurallari ve meyve sinegi izleme
sistemleri, tlrtin varliginin tespit edilmesi durumunda ihracat durdurulmalarina neden olabilir. Bu nedenle sinir
kontrollerinin titizlikle sturdirtlmesi, bulasik meyve ithalatinin engellenmesi ve erken uyari sistemlerinin
kurulmasi kritik 6neme sahiptir.

Rhagoletis cingulata, meyvelerde dogrudan zarar yaparak yliksek ekonomik kayiplara neden olan ve
Tirkiye'de heniliz bulunmayan o6nemli bir karantina zararhsidir. Tlrlin Avrupa'da hizla yayllmasi ve geg
olgunlasan kiraz gesitlerini tercih etmesi, tilkemiz kiraz tretimi icin ciddi bir tehdit olusturmaktadir. Ozellikle R.
cerasi ile karsilastirildiginda farkh fenolojiye sahip olmasi ve ge¢ cesitleri hedeflemesi, mevcut miicadele
programlarinin yeterliligini sorgulatmaktadir. Bu baglamda, ithal kiraz ve kiraz Grinlerinde siki sinir kontrolleri,
sirvey galismalarinin yogunlastirilmasi, feromon tuzaklariyla erken uyari sistemlerinin kurulmasi ve biyolojik
micadele ajanlarinin (Beauveria bassiana gibi) hazir bulundurulmasi hayati 6nem tasimaktadir. Ayrica, aglarin
kullanimi, toprak koruma uygulamalari ve entegre zararli yonetimi stratejilerinin gelistirilmesi, tliriin potansiyel
girisine karsi hazirlik kapsaminda degerlendirilmelidir. Tirkiye'de kiraz Uretiminin strdirilebilirligi ve ihracat
potansiyelinin korunmasi agisindan R. cingulata'nin erken tespiti ve hizli miidahale kapasitesinin stirdirilmesi
kritik 6neme sahiptir.

Rhagoletis cingulata’nin ergini Sekil 1’de gdsterilmistir.

Sekil 1. Rhagoletis cingulata (Kaynak: https://www.inaturalist.org/observations/228689829)



https://www.inaturalist.org/observations/228689829

Zararlinin Tiirkiye’ye Giris Riski, Etkileyen Faktorler Ve
Mekansal Dagilimi

MaxEnt modeli, Rhagoletis cingulata’nin potansiyel giris riskini degerlendirmede yliksek dogruluk gostermistir.
Modelin AUC degeri 0.98’in lizerindedir ve bu deger, modelin tlrin uygun habitatlarini ayirt etme kapasitesinin
oldukga glcli oldugunu ortaya koymaktadir (Sekil 2). ROC egrisi altinda kalan alanin blyUkligi, modelin tahmin
performansinin yiksek oldugunu dogrulamaktadir.
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Sekil 2. Rhagoletis cingulata’nin”Tiirkiye’ye giris riski tahmininde kullanilan MaxEnt
modelin tahmin dogrulugu

Model katkilarina gore en baskin gevresel degiskenler sirasiyla biol4 (en kuru ayin yagisi; %45.82), biol5
(yagisin mevsimselligi; %23.73), bio4 (sicaklik mevsimselligi; %9.52) ve bio3 (izotermalite; %2.18) olmustur
(Sekil 3a). Permitasyon 6nemine gore ise en etkili degisken %67.94 ile yine biol5’tir. Bunu biol0 (en sicak
ceyrek ortalama sicakhgl; %12.77) ve bio3 (%3.80) takip etmistir (Sekil 3b). Bu bulgular, tirin ozellikle yagis
rejimi ve sicaklik degiskenligine duyarh oldugunu géstermektedir. Biol4 ve bio15’in yliksek katki oranlari, tlriin
en kuru donemdeki nem kosullarindan ve yillik yagis dalgalanmalarindan etkilendigini isaret etmektedir.
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Sekil 3. Rhagoletis cingulata’nin Tiirkiye’ye. giris’ riski tahmininde kullanilan MaxEnt
modele dahil edilen gevresel degiskenlerinin modele katkilari (a) ve permiitasyon 6nemi

(b)

Rhagoletis cingulata’nin Turkiye genelinde giris riski oldukca sinirhdir. Mekansal dagilim haritasina gore ylksek
giris riski yalnizca Samsun ilinde lokal bir alanda gozlenmistir. Bunun disinda Turkiye'nin biyik béliminde tiir
icin herhangi bir giris riski bulunmamaktadir (Sekil 4). Bu durum, mevcut iklim kosullarinin R. cingulata’nin
yasam donglsinu siirdiirebilecegi alanlari sinirh tuttugunu géstermektedir.
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Sekil 4. Rhagoletis cingulata’nin Tiirkiye’de olasi giris riskinin mekansal dagilimi



Tirkiye yuzeyinin %98.43’luk kismi giris riski tagimamaktadir. Dlstik riskli alanlar %1.52, orta riskli alanlar %0.04
ve ylksek riskli alanlar ise yalnizca %0.01’lik (yaklasik 94 km?) kiiclk bir alani kapsamaktadir. Bu da, model
tahminlerine gore R. cingulata’nin Tirkiye igin mevcut durumda ciddi bir tehdit olusturmadigini
gostermektedir. Ancak lokal diizeyde, 6zellikle Karadeniz kiyilarinda, sinirli da olsa giris riskinin varligi dikkatle
izlenmelidir (Tablo 1).

Tablo 1. Rhagoletis cingulata’nin Tiirkiye’de olasi giris riski kategorilerine ait alanlari

Risk Kategorisi Alan (km?) Alan (%)

Giris Riski Yok 767457 98.43
Giris Riski Diisiik 11871 1.52
Giris Riski Orta 310 0.04
Giris Riski Yuksek 94 0.01

Rhagoletis cingulata, 6zellikle kiraz ve diger yumusak meyveler izerinde ekonomik zararlar olusturabilen bir
zararli olup, yayilimi blyuk 6lgtide sicaklik ve nem kosullariyla sekillenmektedir. Bu ¢alismada elde edilen model
sonuglarina gore, Turkiye’de bu tirln giris riski oldukca disiktir ve yalnizca Samsun ilinde kigtk bir bolgede
yuksek risk gézlemlenmistir. Bu durum, Karadeniz Bolgesi’'nin lokal nemli ve iliman iklim kosullarinin tir igin
sinirll diizeyde elverisli habitat sundugunu disindirmektedir. Model katkilarina gére en kuru ayin yagisi
(bio14) ve yagisin mevsimselligi (biol5) gibi degiskenler R. cingulata’nin dagilimini belirlemede basat rol
oynamaktadir. Ozellikle, yagisin mevsimsel dagihimindaki dalgalanmalarin yiiksek katkisi, bu zararlinin nem
rejimine oldukga hassas oldugunu ortaya koymaktadir. Benzer sekilde, sicaklik mevsimselligi (bio4) ve
izotermalite (bio3) gibi sicakhk degiskenleri de tirin potansiyel girisini etkileyen énemli faktorler olarak one
¢ikmistir. Bu bulgular, R. cingulata’nin genis sicaklik dalgalanmalarindan ve diizensiz yagis rejimlerinden
olumsuz etkilenebilecegini gostermektedir.

Tirkiye'nin blyik boéliminde ylksek giris riski alanlarinin olmamasi, su an igin bu tlrin yayilimi
acisindan dusik tehdit olusturdugunu disiindiirmektedir. Ancak bu durum, olasi iklim degisiklikleri baglaminda
yeniden degerlendirilmelidir. Ozellikle bio15 ve bio10 gibi degiskenlerin gelecekteki senaryolarda degismesi,
Karadeniz, Marmara ve Ege bélgelerinde

habitat uygunlugunda artisa neden olabilir. Ayrica, uluslararasi ticaret ve meyve ithalati gibi insan
kaynakli vektorlerin bu turin Tirkiye'ye girisinde potansiyel rol oynayabilecegi goz ardi edilmemelidir.

Sonug olarak, R. cingulata’nin Tirkiye icin an itibariyla yaygin bir tehdit olusturmadigi gorilmektedir.
Ancak sinirli lokal alanlardaki potansiyel risk, 6zellikle Karadeniz kiyilarinda, izlenmeli ve sinir kontrol énlemleri
artinlmahdir. Bu dogrultuda, entegre zararh yonetimi kapsaminda erken uyari sistemlerinin kurulmasi ve
biyocografik modellemelerin periyodik giincellenmesi, tlrlin olasi yaylliminin 6nlenmesi acisindan kritik
onemdedir.



