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Zararli Hakkinda Genel Bilgiler

Bactrocera latifrons, Tephritidae familyasindan “Solanum fruit fly” veya “Malaysian fruit fly” olarak bilinen bir
meyve sinegi tlrudir. Yumurta, larva, pupa ve ergin olmak Uzere dort gelisim evresinden geger. Disi sinekler
konukgu meyve epidermisi altina ortalama 9-587 yumurta birakir; yumurta kulugka siiresi 2—3 giin, larva evresi
8-10 giin, pupa evresi 10-14 giin surer ve tamami yaklagik 21-24 giinde sonuglanir. Eriskin disiler ortalama 64—
148 giin yasayabilir ve yumurtlamaya 6-17 giin arasinda baslar; toplamda 6-117 giin boyunca yumurta
birakabilirler (CABI, 2022d; EPPO, 2025b; Gargiulo vd., 2021; McQuate ve Liquido, 2013; Zhai vd., 2025).

Tirkiye’de B. latifrons’un varhgl bilinmemektedir. EPPO bolgesine giren ve Ulkeye ithal Grlinler
aracihigiyla girebilme riski taslyan karantina zararhlari listesinde yer alir; bu nedenle giincel izleme ve karantina
onlemleri altinda bulunmaktadir. Tiirkiye’de sahada zarar yaptigina dair resmi kayit bulunmamakla birlikte, ithal
edilen taze meyve ve fide materyallerinin karantina denetimlerine tabi tutulmasi zorunludur.

Zarari

Bactrocera latifrons esas olarak Solanaceae (biber, patlican, domates, turkeyberry vb.) ve sinirli dlglide
Cucurbitaceae konukgularini hedef almaktadir (McQuate ve Liquido, 2013). Disiler yumurta deliklerinin etrafina
kahverengi nekrotik lekeler olusturur; ic dokuda larvalar galeriler agarak meyvenin yumusamasina, ¢lirimesine
ve erken dokiime yol acar. Bulasiklik belirtileri arasinda igne uglu yumurta delikleri ¢cevresinde noktasal ¢lriime,
meyve eti i¢i bosluklari ve fumajin gelisimi bulunur. Yiiksek yogunluktaki bulagmalarda meyveler tamamen
kullanilamaz hale gelmektedir (EPPO, 2025b; McQuate ve Liquido, 2013; Rattanapun vd., 2021).

Ekonomik Kayiplar

Dinya genelinde B. latifrons’un neden oldugu ekonomik kayiplar, hem dogrudan Uriindeki verim ve kalite
distsiinden hem de dolayli olarak karantina kisitlamalari ve ilave kontrol maliyetlerinden kaynaklanir.
Malezya’da kirmizi biber Gretiminde %60-80 oraninda bulasma bildirilmis ve bu diizeyde iriin kaybi yasanmistir
(Vijaysegaran, 1991). Hindistan’in Mizoram bolgesinde domates mahsullerinde yapilan saha galismasinda, B.
latifrons, B. dorsalis ve diger tiirlerin neden oldugu zarar oranlari %3.6—28.6 arasinda degismistir (Boopathi vd.,
2017). Uriinlerin i¢ ve dis pazarda satilabilirlikleri yumurta delikleri ve larva hasari ile dogrudan azaldigindan,
ihracatgiya ek analitik test, sertifikasyon ve karantina islemleri maliyetleri %20—-40 oraninda artirabilir.

Bactrocera latifrons, hizli yasam donglsi, genis polifag konukcu vyelpazesi ve yiksek bulasma
potansiyeliyle Uretim ve ticarette onemli bir tehdittir. Tirkiye’de henlz yerlesmemis olsa da karantina
onlemlerinin giglendirilmesi, limanlarda etkili izleme (feromon tuzaklari) ve hasat sonrasi Uriin dogrulama
protokollerinin uygulanmasi, olasi giris ve yayilisin dnlenmesi i¢in kritik 5neme sahiptir.

Bactrocera latifrons’un ergini Sekil 1’de gosterilmistir.
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Sekil 1. Bactrocera latifrons (Kaynak:
https://gd.eppo.int/media/data/taxon/D/DACULA/pics/1024x0/14646.jpg)

Zararlinin Tiirkiye’ye Giris Riski, Etkileyen Faktorler Ve
Mekansal Dagilimi

MaxEnt modeli, Bactrocera latifrons’un Tirkiye'ye potansiyel giris riskini tahmin etmede yiiksek performans
gostermistir. Sekil 2’de verilen ROC egrisi altindaki alan (AUC) degeri, modelin tesadifi bir dagihma kiyasla
anlamh bir 6ngori sundugunu ve gevresel degiskenlerle iyi uyumlu tahminler sagladigini géstermektedir.
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Sekil 2. Bactrocera latifrons’un Tiirkiye'ye giris riski tahmininde kullanilan MaxEnt modelin
tahmin dogrulugu

Modeldeki cevresel degiskenler arasinda en yiiksek katki %33.16 ile biol3 (en nemli ayin yagisi) tarafindan
saglanmistir. Bunu %12.37 ile bio6 (en soguk ayin sicakhgi), %8.47 ile biol8 (en sicak ¢eyrekteki yagis), %6.84 ile
bio12 (yillik toplam yagis) ve %5.95 ile rakim izlemistir. Sicaklik degiskenleri olan bio2 (glindiiz-gece sicakhk
farki) (%5.86), bio3 (izotermalite) (%5.61) ve bio7 (sicaklik yillik arahgi) (%3.51) de modele anlamli katkilar
sunmustur. Bu durum, tdrin sicaklik ve yagis rejimlerine oldukga hassas oldugunu géstermektedir (Sekil 3a).


https://gd.eppo.int/media/data/taxon/D/DACULA/pics/1024x0/14646.jpg)

Permitasyon 6nemine gore en etkili degisken %53.59 ile biol (yillik ortalama sicaklik) olmustur. Bu
degiskenin modelden cikarilmasi, dogrulukta en ciddi dislise neden olmustur. Diger onemli degiskenler
arasinda bio2 (%7.78), biol6 (%5.96), biol7 (%5.83), biol3 (%5.27) ve biol8 (%5.53) yer almistir (Sekil 3b). Bu
sonuglar, zararlinin nemli ve sicak ortamlarda gelisim gésterme egilimini ve 6zellikle soguk toleransinin distik
oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.
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Sekil 3. Bactrocera latifrons’un Tiirkiye’ye giris riski tahmininde kullanilan MaxEnt modele
dahil edilen ¢evresel degiskenlerinin'modele katkilari (a) ve permiitasyon 6nemi (b)

MaxEnt modeline gore B. latifrons’un Tirkiye’de yiksek giris riski tagidigi alanlar yaklasik 2.429 km? ile sinirhidir
(%0.31). Ancak bu alanlar tarimsal agidan son derece stratejik bolgelere denk gelmektedir. Harita (Sekil 4)
dogrultusunda, yiiksek riskli bolgeler cografi olarak Karadeniz ve Marmara bdlgelerinde yogunlagsmaktadir.
Ozellikle Samsun ve Sinop illerinin kiytya yakin kesimleri, zararlinin girisine elverisli iklimsel kosullari tasiyan ve
modelde acikca yuksek riskli olarak isaretlenmis alanlardir. Bu bolgeler, Turkiye'nin findik, misir, kivi ve sebze
Uretiminin yapildigl, ayni zamanda seraciligin yayginlastigi bodlgelerdir. Zararlinin yerlesmesi durumunda,
ozellikle biber, patlican, domates gibi Solanaceae ve Capsicum tirleri, konukgu olarak ciddi zarar gorebilir.
Ayrica kivi, nar ve incir gibi meyve tirleri de potansiyel olarak hedef haline gelebilir.

Buna ek olarak istanbul’un Anadolu Yakasi'nda ve Sakarya'nin kuzeybati kesimlerinde, kiiciik ama
yuksek riskli bolgeler tespit edilmistir. Bu alanlarda yapilan 6rti alti sebze yetistiriciligi, Gziim baglari, kiraz,
seftali ve erik bahgeleri, zararlinin potansiyel konukgularidir. Ayrica bu boélgelerdeki fide ve fidan hareketliligi,
zararlinin baska bolgelere tasinmasini kolaylastirabilecek risk faktorleri arasinda yer alir. Yiiksek riskli bolgelerde
yetistirilen tarimsal Grinlerin birgcogu, B. latifrons icin uygun konukgular arasinda yer almakta olup, zararlinin bu
bolgelerde yerlesmesi durumunda su riskler ortaya cikabilir:

% Meyvelerde beslenme zarari, meyve kalitesinde bozulma ve pazar degerinin diismesi,

% hracat engelleri: AB iilkeleri, Kérfez ve Rusya gibi pazarlarda uriin reddi ve karantina
uygulamalari,

< Uretim maliyetlerinde artis: Kimyasal miicadele gereksinimi, sik ilaglama, is glicl ve izleme
masraflari,



% Ekolojik dengeye zarar: Zararliyla birlikte yogun pestisit kullanimi, dogal dusmanlarin

baskilanmasi.
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Sekil 4. Bactrocera latifrons’un Tiirkiye’de olasi giris riskinin mekansal dagilimi

Tablo 1’e gore Tarkiye'nin %91.64’Q “giris riski yok” olarak degerlendirilmis, %6.65’i diistik, %1.40"1 orta ve
yalnizca %0.31’i ylksek riskli olarak belirlenmistir. Her ne kadar yiiksek riskli alan yiizélglimi kiiglik olsa da, bu
bolgelerde yogun tarimsal Gretim yapilmasi nedeniyle ekonomik risk oldukga biyuktar.

Tablo 1. Bactrocera latifrons’un Tiirkiye’de olasr giris risk kategorilerine ait alanlari

Risk Kategori Alan (km?) Alan (%)
Giris Riski Yok 714565 91.64
Giris Riski Dustik 51819 6.65
Girig Riski Orta 10918 1.40
Girig Riski Yiiksek 2429 0.31

MaxEnt modeliile gerceklestirilen mekansal analiz, B. latifrons’un Tirkiye genelinde genis yayilim potansiyeline
sahip olmadigini ancak sinirli bazi bolgelerde iklimsel uygunluk nedeniyle yerlesme ve yayilma riski tasidigini
ortaya koymustur. Modelin tahmin performansi oldukca ylksektir ve cevresel degiskenlerle gli¢lii bir uyum
gostermektedir.

Model giktilarinda en ylksek katkiyi saglayan cevresel degiskenler arasinda %33.16 ile biol3 (en nemli
ayin yagisi), %12.37 ile bio6 (en soguk ayin sicakhgi), %8.47 ile bio18 (en sicak geyrekteki yagis) ve %6.84 ile
bio12 (yillik toplam yagis) yer almaktadir. Bu degiskenlerin ortak 6zelligi, zararlinin nemli ve sicak ortamlara
olan yiiksek duyarliligini ortaya koymasidir. Ozellikle yagisla ilgili degiskenlerin modele bu denli yiiksek katki
sunmasl, B. latifrons’un biyolojisinin nemli kosullarda daha basarili bir sekilde devam ettigini gbstermektedir.
Permiitasyon 6nem analizinde ise %53.58 ile biol (yillik ortalama sicaklik) ve %7.78 ile bio2 (glindliz-gece
sicakhk farki) gibi sicaklik odakli degiskenlerin 6n plana ¢ikmasi, zararlinin i1si dengesi bakimindan stabil ve sicak
iklim kosullarina bagimh oldugunu dogrulamaktadir.

Mekansal dagilim haritasina goére, Tiirkiye genelinde ylksek giris riski tasiyan alanlarin yizoélglimu
yalnizca 2.429 km? (%0.31) olmasina ragmen, bu alanlar tarimsal Uretim agisindan kritik bolgeleri



kapsamaktadir. Onceki calismalarda (Vargas vd. 2015; EPPO, 2023), zararlinin yayilimi igin yalnizca iklimsel
uygunluk degil, ayni zamanda konukgu bitki varligi ve tarimsal hareketlilik de belirleyici olarak belirtilmistir. Bu
baglamda Sekil 32’ye gore ylksek giris riski tagiyan iller sunlardir:

Samsun ve Sinop: Ozellikle kiyi seridinde risk artmaktadir. Bu bélgeler Tiirkiye’nin énemli findik, kivi,
sebze (biber, patlican, domates) ve &rtii alti Giretim alanlaridir. Ozellikle biber ve patlican gibi Solanaceae tiirleri,
zararhnin baslica konukgulari arasinda yer alir.

istanbul (Anadolu Yakasi) ve Sakarya (kuzeybati kiyilari): Bu bélgelerde kiraz, erik, seftali, bagcilik, sis
bitkileri ve ortu alti sebzecilik 6ne gikar. Ayrica fide/fidan hareketliligi ve yogun ticaret nedeniyle pasif tasinim
riski oldukga yuksektir.

Bu illerde zararlinin yerlesmesi durumunda, meyve ve sebze Uretiminde ciddi zararlar meydana
gelebilir. Meyvelerin ticari degerinde azalma, estetik bozulmalar, erken dékilme ve pazarlama kayiplari gibi
sonuglar kaginilmaz olacaktir. Bununla birlikte, B. latifrons, karantina listesinde yer alan bir tir oldugundan, bu
zararlinin varligi tespit edildiginde ihracat yasaklari, glimrik reddi ve karantina tedbirleri giindeme gelebilir. Bu
durum Tirkiye’nin AB ve Korfez tlkeleri gibi 6nemli pazarlarla olan dis ticaretini olumsuz etkileyebilir.

Yiksek riskli alanlarin sinirli ylizélglimine sahip olmasi, riski hafife alma gerekgesi olusturmamaldir.
Aksine, bu bolgelerdeki Urinlerin ihracat degeri yiksek ve ticari hassasiyeti fazladir. Ayrica bu bolgeler, bitki
materyali dolasiminin yogun oldugu alanlar oldugundan, zararlinin kisa siirede baska bélgelere de tasinmasi
olasidir. Bu nedenle, modelin 6ngérdigi yiksek riskli illerde derhal uygulanmasi gereken énlemler sunlardir:
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Tuzaklarla izleme ve erken teshis programlarinin baslatiimasi,

Liman ve nakil noktalarinda karantina ve kontrol 6nlemlerinin artiriimasi,

Ureticilerin zararli hakkinda egitilmesi ve tani materyallerinin saglanmasi,

inracata yénelik iretim yapan alanlarda risk temelli denetimlerin yogunlastiriimasi,

Gerekirse biyolojik micadele olanaklarinin arastiriimasi ve entegre zararl ydnetimi planlarinin
hazirlanmasi.

Sonug olarak, B. latifrons, Turkiye icin halihazirda genis yayihml bir tehdit olusturmamakla birlikte, 6zellikle
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Samsun, Sinop, Sakarya ve istanbul gibi yiiksek riskli illerde, konukgu bitki yogunlugu ve iklimsel uygunluk
nedeniyle hedeflenmis midahale ve izleme stratejileriyle desteklenmesi gereken bir zararlidir. Bu 6nlemler
sayesinde hem Urlin kayiplari 6nlenebilir hem de dis ticaretin stirdiirilebilirligi glivence altina alinabilir.



